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PREFAZIONE

Uno dei territori pint singolari e suggestivi dell’Italia centrale & senza dub-
bio la zona delle necropoli rupestri dell’ Etruria meridionale interna. Estesa su
molta parte della provincia di Viterbo, fino a toccare ¢ margini di quelle di Roma
e di Grosseto, essa presenta diverse localitd con gruppi di monumenti antichi
scavati sulle pareti delle rocce tufacee ad imitazione di facciate architetioniche.
L'incontro fra U'opera wmana, con le sue jorme evocatrici ed ¢ suot tagli a volte
smmans, e la materia naturale cos lavovata, il fascino selvaggio dei luoght, an-
cora tn parte (ma per quanto ?) vergin, e il contrasto cromatico ira la vegetazione
e 4 rossi vivi e 1 grigi caldi del tufo; Uimpressione di famtastici mivaggs di cittd
del passato che sembrano sorgere tra le macchie dall’addensarst delle sagome
delle tombe intagliate: tutto questo rvappresenta una delle pin tipiche manife-
stazioni di simbiosi fra archeologia e paesaggio, che si comoscano nella nostra
penisola (occorre pensare per effetti analoghi, seppure ovviamente di ben alira
imponenza, a localitd dell’Oriente come quelle della Frigia o Peira).

L'importanza delle necropoli rupesiri tra i fenomeni, tanto varii, della ci-
viltd etrusca & un fatto ben moto agli studiosi. La curiosild per quests luoght
risale ai primi tempi dell’esplovazione archeologica della Tuscia romana, e se
ne hanno gid numerose testimonianze ed immagini nelle opere di colti viaggia-
tori, antiquari, architetti, specialmente della prima meid del secolo dectmonono:
la loro descrizione appare soprattutto ricca ed evocativa — né fa meravighia —
nell'opera di G. Dennis, The Cities and Cemeteries of Etruria, sin dalla sua
prima edizione del 1848. Ma per molio tempo mancd uno studio diretto e ap-
profondito dei monumenti rupestri, isolatamente o nel complesso dei lovo pro-
blemi. Soltanto nei primi decenni del mostro secolo si somo avute ricerche, di-
verse per intonazione e qualitd, dedicate a singoli gruppi locali come Bieda o
Blera (a cura di una équipe di studiosi germawici, H. Koch, E. von Mercklin,
C. Weickert, in Romische Mitteilungen, XXX, 1915, p. 161 sgg.), San Giu-
liano (A. Gargana, in Monumenti Antichi dei Lincei, XXXIII, 1931) e, olire
il confine nord del viterbese, Sovana (R. Bianchi Bandinelli, 1929). Uno studio
generale sulle necropoli rupestri fu tentato con grandissimo impegno e con dili-
gente sforzo di osservazione, ma con i limiti insiti nelle difficolta della ricogni-
zione monumentale e nella enormitd stessa della materia affrontata, da G. Rost
nel saggio Sepulchral Architecture as Illustrated by the Rock Fagades of Cen-
tral Etruria, pubblicato in Journal of Roman Studies, XV, 1925, p. I sgg.
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e XVII, 1927, p. 59 sgg. Questo lavoro & rimasto fino ad oggi il riferimento
complessivo pii valido che esista nella letteratura archeologica sull’argomento.
E superfluo far cenno ai numerosi viferimenti illustrativi, per lo pin sintetici,
contenuit ner manuali d’arte ¢ di civiltd etrusca.

Come risulta anche da questo breve riepilogo della sitwazione, U'attenzione
deglt spectalisti per © grandi monumenii funerari dell’' Etruria meridionale in-
lerna & stata generalmente inferiove al valore intrinseco dei loro problemi archeo-
logici e storici; soprattutio & mancato un passaggio di questi problemi al vaglio
delle pii recenti revisionsi critiche degli studi etruscologici. Si pud dire che inforno
alle necropoli rupestri sia rimasta sempre una certa atmosfera di misteriosa sug-
gesitone, come di cose remote ed impervie da ricercare ¢ da scoprive (o da risco-
prive). Ed effettivamente esistono tuttora non pochi luoghi o angoli o recessi
praticamente sconosciuti, ciod né studiati né descritii. Ma anche tenuto conto
dei gruppi monumentali pin noti e delle indagini via via compiute intorno ad
essi con 1 relativi visultati critici complessivi fino ad oggi acquisiti, non si pud
negare che sussistano grosse lacune nelle nostre conoscenze e numerosi problems
aperts, alcuni dei quali fondamentali: come quello delle concrete ragions stori-
che della estensione geografica o dei limiti dell'area dei monumenti rupestri
(sopratiutio in contrasto con gli aspelts totalmente diversi degli usi sepolcrali
della fascia di Tarquinia e di Vulci, della quale 'area stessa rappresenta il
naturale retrolerra); o quello della autentica natura ed origine dei singoli proto-
tipt architettonici e delle datazioni (tenuto conto della insufficienza se non totale
mancanza di accertamenti cronologici dai corredi); ed infine det rapporti di re-
ciproca influenza culturale, o di contemporancitd, o di dipendenza dei singoli
cenirs fra loro, e dei legams tra gli epicentri monumentali della zona pin stretta-
mente viterbese e le loro frange marginali di Suiri e dell' Agro Falisco da un
lato, di Sovana dall’aliro.

E evidente che non potrd mai darsi uw’adeguata risposta a tali quesiti se
non atiraverso la completa e totale ricognizione archeologica dei monuments
stessi. se nom, ciod, superando la fase delle osservazioni sporadiche, discontinue,
superficiali o dei limitati tentativi di pint approfondita indagine, quale 2 quella
che ha caratterizzato finora — come st & detto — gli studi in materia, ed ini-
ziando wna nuova fase che affromti coraggiosamente il rilievo topografico ed
architettonico e lo studio archeologico e storico, com criteri unitars, di tutte le
necropols rupestri dell’ Etruria meridionale.

La volonta, © mezzi, le capacitd scientifiche e tecwiche per una cosi fatta
impresa, che sentiamo oggi fra le pin mecessarie ed urgenti per la comoscenza
del mondo etrusco, si sono venuti maturando ed attuando, duranic questi ullimi
annt, per iniziativa del sottoscritto e dei suoi immediati collaboratori, nell’am-
bito dei rapporti fra UIstituto di Etruscologia e Antichitd Italiche dell’ Univer-
sitd di Roma, la Soprintendenza alle Antichitd dell’Etruria meridionale e il
Comitato per le attivitd archeologiche mella Tuscia. Ai compili scientifici di
quest’ultimo, con un contributo via via crescente del Comsiglio Nazionale delle
Ricerche, fu affidata, a partive dal maggio 1965, la schedatura di tutte le tombe
a facciata rupestre fino ad allora pubblicate e quindi, a partive dalla primavera
del 1966, I'inizio del lavoro ricognitivo per la necropoli di Castel d'Asso, scelta
| come la prima da studiare e illustrave. L'impresa con tutto il suo proseguimento
confluisce oggs nel programma del Centro dr studi del Consiglio Nazionale delle
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Ricerche per U'archeologia etrusco-italica, sotto gli auspici e con la sigla del quale
gid appare la presente pubblicazione.

Tutti questi lavori furono fin dall’inizio assegnati alla Dott.ssa Elena Co-
lonna Di Paolo, con funzioni che, per lo studio di Castel d’Asso, comprendevano
sia le ricerche ricognitive sul terreno sia la redazione della conseguente pubbli-
cazione. Ella ha affrontato tali compiti con il massimo impegno, superando
difficolid di ogni genere sia di ordine materiale sia sul piano melodologico.] Al
suo fianco il Prof. Giovanni Colonna ha contribuito largamente al successo del-
Vopera, dirigendo (anche in qualitd di Ispettore della Soprintendenza alle An-
tichitd dell'Etruria meridionale per la zona) le indispensabili opere di pulitura
e di scavo cosi all’esterno come all'interno delle tombe e orgamizzando il lavoro
della rilevazione grafica des monuments e delle campagne fotografiche, nonché
pariecipando direttamente anche allo studio e alla redazione del tesio della pub-
blicazione. Per la soverchiante importanza che assumono in quest'opera i rilievi
grafici sia prospetiici sia planimeirici, generali e particolars, des monuments
della necropoli non pud tacersi, in aggiunia a quello degli archeologi (¢ in to-
tale armonia con esso), Veccellente contributo del disegnatore Dott. Vincenzo Di
Grazia. Il patrocinio, la tutela, gli aiuti concreti della Soprintendenza alle Anti-
chitd dell’Etruria meridionale e il costante inleressamento del Soprintendente
Dott. Mario Movetti rappresentano, come 2 ovvio, un fattore essenziale del buon
andamento e dei risultati del lavoro. Dei meriti di ogni altra persona od istitu-
zione divanno successivamente, piit in particolare, gii autors.

L'opera che qui si presenta all’atienzione degli studioss, in due volums, di
testo e di tavole, ha come sua fondamentale ambizione il conseguimento di un fine
preciso, apparentemente modesto ma attuabile non senza gravi difficoltd e di essen-
ziale validitd scientifica: quello di offrire una descrizione veramente fedele e, nei
limiti del possibile, completa dei monumenti che ne costituiscono la materia di
ricerca. Rappresenta il primo esempio ed il modello di una serie di lavors che,
secondo il programma sopra enunciato, dovranno esiendersi a tutti © maggiors
e minori raggruppamenti di monumenti consimili. Si pud fin d’ora annunziare
che, contemporancamente alla preparazione della edizione di Caslel d’Asso, gid
si & iniziata la esplorazione ricognitiva della necropoli di Norchia, che sard il
secondo tema del programma generale.

Roma, 2 febbraio 1970
Massimo Pallotttno
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